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Beim Deutschlandfunk halten sie traditionell groBe Stiicke auf
sich. Doch auch auBerhalb der eigenen Reihen gilt der Sender
viel. Gar mancher glaubt, er sei die Horfunk-Entsprechung zur
FAZ. Das lassen wir mal dahingestellt.

Hochst schatzenswert sind — nehmt alles nur in allem — die
thematisch breit gefacherten Hintergrundberichte des DLF.
Gerade in Zeiten des sonst weithin grassierenden Dudelfunks
mit seinen lachhaften Kirzestbeitragen, sind die ausfuhrlichen
Wortstrecken, die hier gepflegt werden, umso wohltuender. Noch
auf jedem meiner Radios habe ich die Station gespeichert, um
sie nach einfachem Knopfdruck horen zu konnen. So weit, so
gut.

Nun aber, ach: die Nachrichten! Diese stets offizids, ja
vielfach halbamtlich und staatstragend klingenden Bulletins.
Immer mal wieder wundert man sich, welche News hier in den
Vordergrund geschoben werden. Wenn nichts Gravierendes
geschehen ist, so ruckt hier in der Regel ein Sachverhalt nach
oben, zu dem Minister(in) XYZ oder ein Spitzenverband Stellung
genommen haben.

Hier zahlen Politikerworte noch etwas, hier werden sie
getreulich und konjunktivisch einwandfrei referiert; oft genug
auch dann, wenn sie von minderem Gewicht sind. Hier schafft es
zwischendurch auch schon mal der Hinterbankler mit zwei oder
drei gestanzten Satzchen an die Spitze der Neuigkeiten. Da
wird ,betont”, ,eingeraumt” und ,nicht ausgeschlossen”, dass
es nur so seine Art hat. Zudem gewinnt man den unguten
Eindruck, hier werde angstlich vorauseilend nach


https://www.revierpassagen.de/7467/moden-und-marotten-im-journalismus-2-stocksteife-scheinobjektivitat/20120209_2231
https://www.revierpassagen.de/7467/moden-und-marotten-im-journalismus-2-stocksteife-scheinobjektivitat/20120209_2231
https://www.revierpassagen.de/7467/moden-und-marotten-im-journalismus-2-stocksteife-scheinobjektivitat/20120209_2231

Parteienproporz austariert. Nie erlauben sie sich saloppe
Ausdrucksformen, niemals ein Augenzwinkern. Wo kame man da
hin?

Auf den Skalen alterer
Radios werden Stationen noch
namentlich genannt. (Foto:
Bernd Berke)

Wie soll man das steifleinene Gebaren im Rahmen unserer Reihe
nennen? Um eine Mode handelt es sich bei dieser betulichen
Nachrichtengebung wahrlich nicht. Eher schon um eine Marotte,
um etwas Verschrobenes. Es lassen sich tatsachlich Parallelen
zur Frankfurter Allgemeinen Zeitung ziehen. Man schaue sich
nur allwochentaglich deren staubtrockene Anti-Schlagzeilen
uber dem Aufmacher der Titelseite an, beispielsweise gestern:
»Russland lobt Assad: Sie sind sich Ihrer Verantwortung
bewusst”“. Dem entspricht im drdgen Duktus etwa die DLF-
Nachricht vom 7. Februar um 23 Uhr: ,Syriens Staatschef Assad
hat zugesichert, die Gewalt in seinem Land zu beenden.”

Der Unterschied zwischen den beiden mehligen Mitteilungen:
Wahrend man der FAZ-Zeile noch einen empdrenden Nebensinn
ablauschen kann, tont der DFL-Satz in seiner Scheinneutralitat
schmerzlich falsch. Nein, das ist keine Objektivitat, das ist
erst recht keine liebenswerte Knarzigkeit und Knorrigkeit
mehr, sondern kritikloses Herbeten vorgegebener Positionen —
welchen Ursprungs auch immer.
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