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Diisseldorf. ,,Im Zentrum steht vielmehr der Dialog als ProzeB,
in den sich jeder einbringen kann.“ Bekenntnis einer
Selbsterfahrungs-Gruppe? Nein, das Zitat stammt aus einer
Einladung der CDU. Die Christdemokraten baten zu einer
prominent besetzten Kulturdiskussion in die Diisseldorfer
»Rheinterrassen”, als Moderator fungierte Geert Miiller-Gerbes
(Talkmaster von RTL plus). Motto, ganz ohne Fragezeichen
ausgedruckt:,Sprachlos: Politik und Literatur”.

oKritikerpapst” Marcel Reich-Ranicki argwohnte gleich zu
Beginn, ,dall wir hier in den Wahlkampf eingespannt werden”. So
seli es doch bisher immer gewesen: Nach dem Urnengang hatten
die Parteien die Kultur sehr bald wieder ignoriert. Reich-
Ranicki: , Aber heute wird uns sicher wieder gesagt, wie sehr
diese Partei die Literatur liebt.”“

Ihm gegenliber sall der, der sich angesprochen fuhlen mulSte:
Norbert Blum, Arbeits-und Gesundheitsminister sowie
Vorsitzender der CDU in NRW. Blum wich der Attacke aus, und
zwar mit dem Knabber-Sprachbild, das er so gern benutzt: ,Ich
liebe die Literatur nicht. Manchmal geht sie mir sogar auf den
Keks“. Warum? Nun, Geist und Macht 1lieBen sich nicht
vorschnell versohnen. Die schreibenden Intellektuellen seien
immer starker im Kritisieren gewesen als im Bejahen. Das sei
zwar ihre Rolle, die man akzeptieren konne, aber: ,Manchmal
werde ich da ein biBchen neidisch”. Denn ein Politiker mlsse
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viel genauer auf Konsequenzen seines Redens und Tuns achten
als ein Literat. Reich-Ranicki hatte das passende Boll-Zitat
zur Hand: Der Schriftsteller misse mitunter ,zu weit gehen, um
zu sehen, wie weit er gehen kann”.

Die Frage des Abends brachte Dusseldorfs Schauspiel-Intendant
Volker Canaris auf den Punkt: Offentliche Politiker-Sprache
richte sich oft gar nicht mehr an den Zuhorer, sie seil
vielfach zur puren Selbstdarstellung verkommen und geeignet,
Realitat zu verschleiern. Blum raumte ein, dall die Politik
Schaden nehme, wenn sie sich zu sehr von Alltags- und
Literatursprache abkapsele. Aber: In den bestenfalls 90
Sekunden langen Fernseh-Statements konne ein Politiker auch
nur schematisch reden. Komplizierte Entscheidungswege seien da
kaum darstellbar, man misse sich auf Resultate beschranken.
Canaris: ,Aber ihr Politiker erweckt doch den Eindruck, als
konntet ihr in 90 Sekunden alles erklaren“. Statt zur Schau
getragener SelbstgewiBheit wunsche er, Canaris, dal Politiker
ofter mal Hilflosigkeit oder Angst eingestunden. Aulerdem
fehle die Dimension der Utopie, fehlten Visionen in der
politischen Rede. Hier habe die Literatur eine wichtige
Funktion.

Doch auch die Literatur, wortkarg vertreten durch Gabriele
Wohmann (,Ich weiB zu wenig uUber das Thema®“), blieb nicht
ungeschoren. Kritiker Reich-Ranicki: ,Es 1ist schon viel
politischer Unsinn aus Autoren-Federn geflossen”. Amt der
Literatur sei es ja auch eher, ,besser zu formulieren“. Blum
pflichtete bei: Er kodnne keine ,hohere Autoritat” der
Schriftsteller auf politischem Felde anerkennen.

Zu einem kleinen Eklat kam es, als Reich-Ranicki die
Junverantwortlichkeit” von Literatar ausgerechnet am Beispiel
Kurt Tucholskys verdeutlichen wollte: Tucholsky habe zu jenen
gehort, die das Ende der Weimarer Republik herbeigeschrieben
hatten. Volker Canaris: ,Die Republik ist doch wohl von ganz
anderen zerstort worden“. In einem war man sich dann wieder
einig: Politiker mussen keine Literatur-Experten sein. Reich-



Ranicki: ,Bei meinem Arzt ist es mir ja auch lieber, wenn er
Fachzeitschriften liest, als Rilke”.
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Kéln. Man nehme gegensatzliche Begriffspaare (etwa ,abstrakt”
und , gegenstandlich” ,wild” und ,still”“ oder ,streng“ und
sverspielt”), suehe in der Kunst der letzten dreiBig Jahre
jeweils passende Werke und hange sie so, daR der Kontrast
betont wird. AmEnde muB dann eigentlich etwas Ahnliches
herauskommen wie die Mammut-Ausstellung ,Bilderstreit”, die ab
heute bis zum 28. Juni (Eintritt: 10 DM / Katalog 45 DM) die
Rheinhallen des Kolner Messegelandes mit einem fast
beispiellosen Kunst-Aufkommen fiillt.

Rund 1000 Arbeiten von 127 Kinstlern auf einer Flache von 10
000 gm — so nlchtern-statistisch listet es das veranstaltende
Museum Ludwig selbst auf. Der Etat betrug 3,1 Mio. Mark. Bei
einer solchen Summe sind naturlich Sponsoren mit von der
Partie, darunter Deutsche Bank und Lufthansa. KOoln ist — nach
der ,Westkunst”“ von 1981 mal wieder Schauplatz eines
touristisch wirksamen GroRtereignisses der Kunst. Die
Hoteliers konnen die Betten schon aufschutteln.

Was fruher vielleicht einmal als ,Sunde” bei der Hangung und
Aufstellung gegolten haben mag — hier wird’'s vielfaches
Ereignis: Barnett Newmans empfindliche Farbfeldmagie wird
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beinahe aufgehoben durch die gleich daneben postierten Tropf-
Bilder von Jackson Pollock; von Visionen eines Klassikers wie
Giorgio de Chirico 1lenkt nachhaltig eine Skulptur von
Friedrich Kiesler ab: Eric Fischls Nachklange eines kritischen
Realismus miissen auf engem Raum mit der unterkihlten Asthetik
eines neonbeschrifteten Iglus von Mario Merz konkurrieren;
Georg Baselitz‘’ Kopfuber-Figuren stehen im schreienden
Widerpruch zu Sol LeWitts hoéchst unaufdringlichem ,Wall
Painting”. Die Kette solcher Beispiele lielle sich endlos
verlangern.

»Einheit, Fragment und Widerspruch” — wer sich solch dehnbare
Kategorien zu Leitlinien einer Ausstellung erwahlt, kann
praktisch alles zeigen, was der Markt hergibt. Die
Ausstellungs-Macher, Siegfried Gohr und Johannes Gachnang,
konnen fraglos viele groBe Kiunstlernamen und auch zahlreiche
groBartige Arbeiten prasentieren. Ihre Auswahl umfallt (von
beriuhmten Ausnahmen wie Munch, Picasso und Picabia abgesehen)
im wesentlichen Kunst seit 1960. These: Damals habe die
Nachkriegszeit erst wirklich geendet und eine neue Kunstepoche
begonnen, verkiirzt gesagt: eben jene Ara des ,Bilderstreits”,
die mit ihren vielfachen Verzweigungen bis heute reicht.

Die innigste Wirkung entfalten die Exponate in den sogenannten
»Raumen der Erinnerung”. Diese Bereiche sind einzelnen
Kinstlern wie etwa Andy Warhol oder Marcel Duchamp gewidmet.
Hier herrscht denn auch die notige Konzentration, es gibt
Freiraum fur die Werke.

Doch das sind nur verhaltnismaBfig kleine Inseln der Ruhe:
Ringsherum tobt tatsachlich ,Bilderstreit”, allerdings oft
kinstlich entfachter. Die Schau ist da unruhvoll, betriebsam,
aufgeregt, ja marktschreierisch, so dall man geneigt sein
konnte, manches Einzelwerk dagegen in Schutz zu nehmen.

Wer wollte ernsthaft die These der Macher bestreiten, dal es
heute keine verbindliche Richtung mehr gebe in der Kunst? Doch
diese Prasentation schwelgt geradezu in solcher Haltlosigkeit



und Beliebigkeit. So wird der Rundgang gleichsam zum langen
Irrweg durch 30 Jahre Kunst, man wird Zeuge einer
babylonischen Bild-Verwirrung, in der das beste Einzelwerk nur
Episode bleibt.

Das Revier im Film: Hiebe
statt Liebe
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Schalker FuBballer im Dienste der NS-Propaganda: Als frohlich
schaffende Bergleute, die nur nebenher Siege auf dem grinen
Rasen erringen, trumpften Szepan, Kuzorra & Co. 1942 in dem
Kinofilm ,Das groBe Spiel” furs Vaterland auf. 1937 hatte Veit
Harlans ,Herrscher” den Durchhalte-Weg gewiesen: Der
Unternehmer des Ruhrgebiets wurde hier als Fuhrer heroisiert,
dem man nur zu folgen brauchte.

Rund zwanzig Filmausschnitte hat Holger Majchrzak zu einer
halbstundigen Relvier-Collage zusammengefugt. Trotz der
immensen Kurze zeigt ,Zocker, Zaster, Zoff" (West 3; 20.00
Uhr) aufschluBreich, wofur ,das Ruhrgebiet im Spielfilm“
(Untertitel) im Lauf der Zeit hergehalten hat. Majchrzak nach
seiner 0dyssee durch Filmarchive: ,In Revierfilmen wird seit
jeher weit haufiger geprugelt als geliebt”. Kriminelle aller
Kaliber tummeln sich da an der Ruhr — bis hin zu den Ganoven
bei ,Schimi” GO6tz George. Sogar der historische Massenmorder
Haarmann, eigentlich in Hannover aktiv, wurde fur ,Die
Zartlichkeit der Wolfe“ nach Gelsenkirchen verpflanzt.
,Normale Leute” kommen da oft nur im Unterhemd und mit
Bierflasche vor. Und die Gegend sieht natlrlich verwahrlost
und dde aus. Ein friher ,0ko-Film“, ,Der Platz an der Halde“,
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greift bereits 1953 das Thema im Stil des italienischen
Neorealismus auf.

Dal so haufig Klischees vorkommen, sieht Majchrzak gelassen:
,Dahinter steht meist durchaus Sympathie flrs Revier”.
AulBerdem: Haufiger als bei anderen Regionen wirden in Revier-
Filmen Widerstandskraft, Solidaritat wund politisches
BewuBtsein der Bewohner betont.



